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  N  Range  Minimum Maximum  Mean  Std. Deviation Variance  Skewness  Kurtosis 
score 
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Question   % A  % B  % C  % D  % E  % No 
answer
Part A 
1a covalent bonding model  3  18  80       
1b ionic bonding model  21  59  21       
1c metallic bonding model  77  24  0       
Part B 
1a photo of water  4  0  97       
1b photo of copper  6  94  0       
1c photo of salt  91  6  3       
2a model of water  3  6  88      3 
2b model of copper  74  21  3      3 





Question   % A  % B  % C  % D  % E  % No 
answer 
Part C 
1 copper – neg. charges  0  9  91  0     
2 copper – pos. charges  6  29  0  65     
3 metal bonding forces  12  74  15  0     
4 salt – neg. charges  9  3  3  79  6   
5 salt – pos. charges  18  74  6  3  0   
6 ionic bonding forces  3  97  0  0     
7 cation ‐ no. subatomic  18  15  59  6  3   
8 anion ‐ no. subatomic  21  56  15  9  0   
9 hydrogen in water  0  6  0  3  82  9 
10 oxygen in water  0  85  0  0  6  9 



































































Question   % A  % B  % C  % D  % E  % No 
answer
Part A 
1a covalent bonding model  33  26  39      1 
1b ionic bonding model  34  35  30      1 
1c metallic bonding model  30  38  30      2 
Part B 
1a photo of water  1  0  99      1 
1b photo of copper  1  99  0       
1c photo of salt  98  1  1      1 
2a model of water  28  7  57      8 
2b model of copper  30  51  12      8 








Question   % A  % B  % C  % D  % E  % No 
answer 
Part C 
1 copper – neg. charges  5  17  73  5     
2 copper – pos. charges  13  9  12  66     
3 metal bonding forces  15  65  8  12     
4 salt – neg. charges  35  23  14  22  7   
5 salt – pos. charges  44  15  17  18  7   
6 ionic bonding forces  8  67  12  13     
7 cation ‐ no. subatomic  35  10  33  12  9   
8 anion ‐ no. subatomic  35  25  15  16  9   
9 hydrogen in water  8  29  9  9  41  4 
10 oxygen in water  7  51  7  7  24  4 


























































































Males  10.10  10  4  20  3.709 






























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































  Gender:      M      F    (tick appropriate box) 
   
Age:               (insert age in box) 
   




























        Model A  Model B  Model C 
covalent bonding             
ionic bonding                 



























        Photo  A  Photo  B  Photo  C 
water                 
copper                   




















        Model A  Model B  Model C 
water                 
copper                   








































































































































































































































































12. Both  of  these  two  substances  use  covalent  bonding.    Which  of  these  following  two 
substances will have the highest boiling point?   
Why does this substance have the highest boiling point? 
Why is the boiling point of the other substance lower? 
 
 
 
 
 
 
 
 
13. Further individualised questions may be asked.  For example, regarding whether the 
information given in the interview is consistent with their test answers. 
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